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RESUMO

O presente estudo teve como objetivo princi-
pal analisar a entidade da familia no Brasil a partir
dos eventos histdéricos e legislativos que
ocorreram no territério nacional. Para tanto,
foi necessario desenvolver o estudo da familia
patria desde a colonizagcdo portuguesa até os
tempos atuais. Foi verificada a transformagao de
unidade centrada na figura do pater, para uma
comunidade de afeto voltada especialmente ao
desenvolvimento dos seus membros. O Direito
acompanhou esses avan¢os com profundas
modificagdes nos regramentos voltados ao Direito
de Familia. Porém, dada a evolugdo constante
dos nucleos familiares, cabe ainda ao sistema
civil, mesmo apds o novo Cddigo de 2002, um
melhor regramento dos vinculos atuais pauta
dos essencialmente na afetividade.
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Republica.

INTRODUCAO

Pensar na formacdo das civilizacbes é
pensar primeiramente na familia, a qual pode
ser compreendida como a unidade social mais
antiga da existéncia humana. Historicamente,
mesmo antes de as pessoas se agruparem em

1 Artigo publicado na Revista Asa-Palavra (Brumadinho), v.
l, p. 15, 2014.
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sedentarias,

comunidades as familias com-
punham-se em uma reunido de individuos
relacionados a partir de um ancestral comum ou
através do matrimonio, constituindo-se no pilar
de sustentacdo de qualquer sociedade.

Compreendida como um fenémeno
social, a familia sofre alteracGes compativeis
ao periodo em que estd inserida, bem como
modificagcdes que visem acompanhar as condi¢cées
econOmicas, politicas e, principalmente, sociais
de uma determinada coletividade.

E na vivéncia familiar que se aprimora a
personalidade de cada um dos membros desse
instituto. Em regra, é nas relacbes familiares que
os valores sociais, morais, ideoldgicos e religiosos
sdo debatidos e vivenciados pelas pessoas que
compoem a célula mater da civilizacao.

Ocorre que as percepcdes individuais
advindas do lar sdo externadas nas vivéncias
publicas e em comunidade, refletindo diretamen-
te nas relacBes estabelecidas entre as pessoas,
dentro de um contexto histdrico. De forma inver-
sa, a sociedade — com suas mutagdes politicas,
econOmicas e sociais — projeta todas as suas
transformacdes nas vivéncias estabelecidas pe-
los membros de um nucleo familiar.

Assim, a familia € uma construcdo social,
uma sociedade menor e, por assim se caracteri-
zar, constitui o verdadeiro elemento socioldgico
(destaque nosso) (PEREIRA, 1959, p. 41). Cldvis
Bevilaqua (1976, p. 17), mesmo entendendo ser
a familia um fendmeno natural, também corro-
bora com o citado acima, assim dizendo: “A fa-
milia ndo é resultado apenas de um fato natural,
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recebendo influéncias culturais dos povos, sendo
moldada de acordo com aspectos religiosos,
culturais, sociais” (BEVILAQUA, 1976, p. 17).

Notério é o entendimento de que a
realidade social precede ao Direito, ndo sendo,
portanto, criacdo deste. O sistema juridico
apenas reconhece e concede, aos elementos
de uma comunidade, devida protecao. Surge
ai o Direito de Familia, que elenca em seu
texto, além de normas estritamente juridicas,
preceitos morais esculpidos em vestes juridicas,
dotados de san¢do quando violados.

Sendo anterior ao proprio Direito, a
familia consiste, no inicio, na origem primaria da
organizacdo social, caracterizando e definindo as
peculiaridades econOmicas, politicas e culturais
de um povo. “E certo que o ser humano nasce in-
serto no seio familiar - estrutura basica social - de
onde inicia a moldagem de suas potencialidades
com o propodsito da convivéncia em sociedade. ”
(FARIAS; ROSENVALD, 2008, p. 2).

Porém, uma vez que a trajetéria da familia
caminha juntamente com a prépria evolucdo da
historia humana, tornam-se inaplicaveis uma
definicdo e um entendimento atemporal do

instituto. )
Sobreleva, assim, perceber que as estruturas

familiares sdo guiadas por diferentes
modelos, variantes nas  perspectivas
espaco-temporal, pretendendo atender
as expectativas da prépria sociedade
e as necessidades do proprio homem.
Induvidosamente, a familia traz consigo
uma dimensdo bioldgica, espiritual e social,
afigurando-se necessario, por conseguinte,
sua compreensao a partir de uma feigao
ampla, considerando suas idiossincrasias e
peculiaridades, o que exige a participagdo de
diferentes ramos do conhecimento, tais como
a sociologia, a psicologia, a antropologia, a
filosofia, a teologia, a biologia (e, porigual, da
biotecnologia e bioética), e ainda, da ciéncia
do direito. (FARIAS; ROSENVALD, 2008, p. 3).

Uma vez que a familia dialoga diretamen-
te com 0 momento histdrico que perpassa, serdao
varios 0s conceitos para a sua definicdo, o que
explica a incontroversa dificuldade — e por que
ndo? —a impossibilidade de se definir um modelo
familiar uniforme ou um conceito absoluto.
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No Brasil ndao foi diferente. Desde o
periodo da colonizacdo portuguesa até os dias
atuais, a entidade familiar sofreu forte influén-
cia do momento histérico no qual estava inserida.
Nesse sentido, as peculiaridades geograficas e
culturais nacionais deram as familias brasileiras
caracterizagGes proprias ou até mesmo dife-
rentesdo modelofamiliartradicionalinserido pela
Corte Portuguesa e a Igreja Catdlica no territo-
rio nacional, distanciando, dessa forma, o Direito
imposto ao Brasil da realidade factual existente
a época.

A FAMILIA NA CONTEXTURA BRASILEIRA:
Brasil colonia

A col6nia era compreendida como um
prolongamento da Metrépole Portuguesa. Con-
tudo, em contraponto a esse fato, o Brasil
Col6nia era também a sua antitese, devido
ao carater quase primitivo dos seus poucos
e reduzidos centros urbanos, sem a devida
estrutura para recepcionar e abrigar todo o
contingente humano que para ca se dirigia em
busca das riquezas e recursos naturais.

Em terras lusitanas, o alvarda de 12-9-
1564° publicou e estabeleceu o cumprimento
dos preceitos do Sagrado Concilio Tridentino em
todos os dominios da Monarquia Portuguesa,
incluindo por certo, dentre estes, o Brasil, através
do Bispado da Bahia, criado em 28 de janeiro
de 1550. Ademais, reproduzindo preceitos
conservadores do Direito Canobnico, foram
editadas as Ordenacgbes Filipinas em 1.603,
adotadas por Portugal, e de plano, introduzidas
no Brasil, a época da Colbnia Portuguesa,
observando-se que o Cédigo Filipino, em matéria
matrimonial, vigeu até o advento do Decreto n2
181, de 24 de janeiro de 1890. Trata-se Direito em
vigor a época (CAVALCANTI, 2007, p. 87).

Logo, os portugueses trouxeram para
o Brasil tais normativas e, com elas, o modelo
tradicional de familia até entdo em voga na
Europa, composto por homem e mulher perante

3 Trata-se de um documento histdrico de autoria do cardeal
D. Henrique, ratificado por D. Sebastido em 1569 (WALD,
2004, p. 17).



a lgreja segundo as regras estabelecidas no
catolicismo. Dessa forma, “apenas dentro desse
modelo seria possivel educar os filhos, movi-
mentando uma correia de transmissao pela qual
passariam, de geracdo em geracdo, os valores
do Ocidente cristdo” (PRIORE, 2006, p. 82).

Apesar das novidades e atipicidades
encontradas pelo europeu no Novo Mundo,
os colonizadores lusitanos obtiveram éxito na
implementacao desse arranjo familiar tradicional
sacramentado em terras brasileiras. Em pouco
tempo, a aristocracia colonial, que reunia em
torno do senhor do engenho, parentes, escravos
e empregados, ja prevalecia como centro de
todas as organizacgoes.

A familia, para Gilberto Freyre (1994, p.
22-23), ndo se resumia, preferencialmente, em
um ambiente de coexisténcia do poderio e da
afetividade entre integrantes, mas ao mesmo
temporepresentavaumcentropolitico,econémico
e social sdélido que exerceria participacdo
essencial na formacdao da sociedade brasileira.
O trabalho escravo e a abundancia que vinham
do campo refletiam diretamente na seara politica
e econbmica da colbnia, assim como o mando
politico fortemente presente no oligarquismo
ou nepotismo dos grandes aristocratas.

Nesse sentido, assim preleciona Gilberto

Freyre:
A familia, ndo o individuo, nem tampouco
o Estado nem nenhuma companhia de
comércio, é desde o século XVI o grande
colonizador do Brasil, a unidade produtiva,
o capital que desbrava o solo, instala as
fazendas, compra escravos, bois, ferramentas,
a forga social que se desdobra em politica,
constituindo-se na aristocracia colonial mais
poderosa da América. (FREYRE, 1994, p. 19).

Ainda nesse diapasdo, ressalta Mary del

Priore: . o ]
Para os dois autores®, a soma da tradicdo patriar-

cal portuguesa com a colonizagdo agraria e escra-

4 Mary Del Priore se refere aos seguintes autores: Gilberto
Freyre, em Casa Grande & Senzala: formacdo da familia
brasileira sob o regime da economia patriarcal. 29. ed.
Rio de Janeiro: Record, 1994 [1933] e Sérgio Buarque de
Holanda em Raizes do Brasil. 26 ed. Sdo Paulo: Companhia
das Letras, 1995 [1936]. Autores classicos que refletem
sobre a familia patriarcal no periodo colonial brasileiro.

vista resultou no chamado patriarcalismo brasilei-
ro. Tanto no interior quanto no litoral, ele garantia
a unido entre parentes, a obediéncia dos escravos
e a influéncia politica de um grupo familiar sobre
os demais. Uma grande familia impunha sua lei e
ordem nos dominios que lhe pertenciam. O chefe
cuidava dos negdcios e tinha absoluta autoridade
sobre a mulher, filhos, escravos, empregados e
agregados. Essa autoridade se estendia também
a parentes, filhos ilegitimos ou os de criagdo, afi-
lhados. Sua influéncia era enorme e se estendia,
muitas vezes, aos vizinhos. Havia uma relagdo de
dependéncia e solidariedade entre seus membros.
(PRIORE, 20086, p. 82).

De imediato, nota-se ja uma parti-
cularidade do modelo familiar no Brasil Col6nia
frente ao modelo europeu, fruto do direito
candnico. A concentragao de parentes e empre-
gados em torno de um senhor de engenho
aproxima a nog¢do dessa familia colonial do
modelo de familia romana centrado na figura
do paterfamilias, principalmente quanto as
guestdes de consanguinidade e afeto.

Apesar de as rela¢gdes familiares em
Roma ndo terem como objetivo principal a
promocdo da afetividade, esta ndo se mostrou
inerte, apresentando-se nos tratos pessoais
de forma secunddria. O mesmo se notou na
familia brasileira, nos tempos da col6nia, uma
vez que a principal funcdo desta era gerir
e empreender na sociedade, criando uma
realidade em que “o rei de Portugal quase que
reina sem governar” (FREYRE, 1994, p. 19).

Além do nucleo em torno do pater
familias, no periodo colonial brasileiro ja se
evidenciam outras formas e modelos de familia,
sacramentalizados pela Igreja Catdlica. De fato,
a organizacdo da familia do Brasil colonial era
predominantemente  matrimonializada, nos
moldes europeu-cristdos. Contudo, ela ndo era
fundada apenas no casamento, mas também
em concubinatos, adultérios e filho legitimos.
Muitas vezes, no termo apregoado por Leila
MezanAlgranti(1997,p.136),essa“nao-familia” se
constituia concomitantemente a familia legitima
e ndo a desnaturava.

Logo, havia unidades formadas apenas
por solteiros e viuvos, ou ainda por filhos sem
a presenca materna ou paterna; agrupamentos
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familiares baseadas por vinculos consensuais
gue se proliferavam principalmente em areas de
passagem, urbanizacdo acelerada e mineracao.
Eram vinculos conhecidos como concubindrios
e que — apesar de estarem ausentes os re-
quisitos impostos pelas normas da Igreja —
apresentavam estabilidade e notoriedade social
(PRIORE, 2006, p. 82).

Os modelos brasileiros de familia ja apre-
sentavam suas peculiaridades desde o primeiro
momento da constituicdo da civilizagao na col6-
nia. Segundo Leila Mezan Algranti (1997,p. 84),
durante a época colonial os modelos familiares fo-
ram influenciados por questdes geograficas e so-
ciais que em muito cooperaram para a formacao
da sociedade brasileira. De fato, ndo foi a realida-
de social que se imp0s ao direito, mas um direito
europeu e cristdo que se impods a uma realidade
completamente diversa da qual se originou.

A separacdo de familias portuguesas
instaladas na coloOnia, tdo distante da metrdpole
portuguesa, a presenca de poucas mulheres
brancas em solo patrio, a escraviddo branca
e indigena e o territdorio continental do Brasil
influenciaramdiretamenteaformacaodosnucleos
familiares brasileiros (PRIORE, 2006, p. 82).

Devido aos altos custos das cerimdnias
gue oficializavam as unifes matrimonializadas,
bem como os diversos procedimentos buro-
craticos envoltos nesse tipo de unido, o casa-
mento ficava restrito as classes abastadas da
sociedade, restando, aos escravos e as pessoas
pertencentes aos setores sociais mais baixos,
as unides livres. Tais unides, apesar de serem
estdveis e apresentarem carater reprodutivo,
eram ilegais e ilegitimas — dentre elas, o con-
cubinato, que fora fortemente combatido pela
Igreja, mas nunca extinto. Dessa forma, as relacdes
afetivas ganhavam espac¢o frente as formalida-
des e burocracias da fé catélica. Homem e mulher
se uniam segundo as vontades das partes, e era
o afeto o vetor na formac¢do de um nucleo familiar,
como bem sintetiza Mary del Priori:

[...] As africanas, porsuavez, vieram engrossar

as “unides a moda da terra”. Os portugueses
jd estavam familiarizados com elas, pois,
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desde o século XV, eram enviadas para
Portugal. Trabalhando como escravas, em
servicos domésticos e artesanais, acabavam
se amancebando ou casando com eles. No
Brasil, as coisas ndo foram diferentes. Dai as
familias de mesticos e mulatos. Da mesma
maneira que as unides de brancos com indias,
ou de brancos pobres, as de brancos, mulatos
e negros também ndo pressupunham o
casamento oficial. As pessoas se escolhiam
por que se gostavam, passando a morar
juntas e a ter filhos. (PRIORE, 2006, p. 83).

Acerca dos primérdios da civilizagao
patria, havia também outras caracteristicas dos
nucleos familiares da col6nia no Brasil que em
muito contribuiram para a construcdo de uma
identidade prépria da familia brasileira. Assim,
ocorrem com grande naturalidade a divisao
de papéis e a reparticdo de encargos entre os
membros dos arranjos familiares, de modo que
as mulheres cabiam os trabalhos manuais e
domésticos, salvo quando se tratava de familias
pertencentes a elite, nas quais tais tarefas
eram desenvolvidas por escravos. De forma
contraria, ao varao incumbiam atividades como
a fabricacdo de redes, na pesca, e curtir couros,
na fundicdo (ALGRANTI, 1997, p. 148).

Decerto que, devido a tendéncia migrato-
ria de certas areas, havia também mulheres viu-
vas ou que viviam sem a companhia do marido, as
guais, na auséncia do companheiro, administra-
vam fazendas, pequenos comércios e escravos. “A
vida de mulheres sozinhas com filhos e dependen-
tes se consolidava no que, hoje, chamamos de la-
res monoparentais. ” (PRIORE, 2006, p. 85).

Cabe destacar que, em muitos momen-
tos, tais mulheres solitarias eram representadas
por uma concubina e seu filho bastardo. Contu-
do, elas sofriam mais preconceitos do que as
mulheres vilvas ou abandonadas pelos maridos
ao se aventurarem em setores tipicamente
masculinizados para a época. Isso porgue a viuvez
e o abandono ndo foram causados pela figura
feminina, ndo podendo a mulher ser atribuida
parcela de culpa. Sobre esse ponto, assim
discorrem Renata Barbosa de Almeida e Walsir
Edson Rodrigues Junior:



As mades solteiras, por fim, talvez
significassem a mais inconveniente das
formagdes familiares de chefia feminina.
Afinal, ndo insertas no casamento - como
as abandonadas e vilvas - possuiam o fruto
deste: a prole. Por isso sofriam as maiores
discriminagdes e afrontas. Estampavam
sobremaneira a ilegitimidade, na medida
que tinham valido de sua sexualidade em
prol de uma reproducgdo externa a estrutura
matrimonial. Eram minoria, dentre esses
trés grupos, e se localizavam na camada
mais pobre da sociedade. Muitas vezes,
eram resultado de concubinatos?, os quais,
a despeito de serem “combatidos pela Igreja
e terem um cardter ilegal, ndo significavam
necessariamente encontros casuais,
passageiros e transitérios”?, o que vem a
abalar ainda mais a pretendida exclusividade
da familia fundada no casamento. (ALMEIDA;
RODRIGUES JUNIOR, 2010, p. 14) (grifou-se)

Por outro lado, havia também homens que
trabalhavam no campo, ficando restrita a vi-da
senhorial apenas a algumas regides e periodos,
ndo havendo a total predominancia dos senhores
de engenho durante todo o Brasil Col6nia.

Concluindo o entendimento, brevemente
esposado neste tépico, Mary del Priore finaliza
dizendo que “ndo se pode falar em “familia”
no Brasil colonial, e sim em “familias”, no
plural. Familias que se metamorfosearam de
acordo com as conjunturas multiplas de seu
tempo”. Familias que, hoje, ainda despertam
grande interesse de pesquisadores e estudiosos
(PRIORE, 2006, p.85).

Tudo isso evidencia que o Direito
imposto ao Brasil caminhava a parte da
realidade factual existente a época. E claro que
o modelo patriarcal sempre ganhou destaque
na sociedade brasileira, tendo sido mantido até
os dias de hoje em regides como o Nordeste, o
gue, entretanto, ndo impediu a proliferacdo de
ndcleos ndo matrimonializados.

FormacgGes familiares dispares sempre
estiveram presentes na sociedade brasileira, o
gue explica sua multipla e complexa conjuntura na
contemporaneidade. Nao é de forma infundada

gue nomes atuais’ da doutrina familiarista
nomeiam suas publicacGes fazendo referéncia
ao vocabulo “familia” no plural. Segundo Maria
Berenice Dias, por “direito das familias” entende-
se simplesmente aquele que tem por objeto as
relagGes afetivas (DIAS, 2007, p. 29). Logo, trazer
no plural o vocdbulo “familia” significa reconhe-
cer ndo apenas a diversidade de nucleos
familiares, mas o afeto como seu principal
elemento propulsor.

A FAMILIA E O DIREITO NO BRASIL IMPERIAL

Com a vinda da Familia Real para o Bra-
sil e ao longo do reinado portugués de D. Jodo
VI, as Ordenacdes Filipinas eram o diploma legal
vigente em terras brasileiras. Posteriormen-
te, tornando-se o Brasil um Estado Independen-
te, em 07 de setembro de 1822, a Constituicao
do Império, de 1824, transformou-se na
norma suprema da piramide hierarquica.

A Constituicdo Imperial cuidou dos ci-
daddos brasileiros, seus direitos e garantias,
porém nado fez mencdo a instituicdao do casamen-
to, que ainda era, nesse periodo da histdria
do Brasil, praticamente sinGnimo de familia,
importando-se a Magna Carta apenas com a fami-
lia imperial no Capitulo 32, chamado “Da Familia
Imperial e sua Dotacdo” (BRASIL, 1824).

Contudo, mesmo o Brasil tendo
abolido seu periodo de colénia a metrépole
portuguesa, a legislacdo de Portugal permane-
ceu vigendo no territério brasileiro. Conforme
explica Alvaro Villaca Azevedo (2002, p. 122),
apos a independéncia politica em 1822,
foram estabelecidas para vigerem, em terras
brasileiras, as OrdenacGes Filipinas, pela
Lei Imperial de 20 de outubro de 1823.

Logo, ainda no periodo imperial brasileiro,
o casamento valido, assim como no Direito
Canonico, era o catdlico, ndao sendo vislumbra-
do, dessa forma, o casamento civil, o que, conse-
guentemente, dispensava a necessidade de
escritura publica para corroborar e evidenciar a

5 Dentre estes: Renata Barbosa Almeida e Walsir Edson
Rodrigues Junior (2010); Maria Berenice Dias (2007).
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realidade de um matrimonio. As demais relacgées,
mesmo com certa notoriedade social, eram
juridicamente irrelevantes.

Repetiam-se, no império, modelos fa-
miliares ja vistos em tempos pretéritos na histo-
ria da familia e da civilizacdo humana. Assim, no
Brasil Imperial, um nudcleo familiar era aquele
disposto no modelo patriarcal, em que havia
a pessoa do pater, que era o chefe da familia,
provedor do lar, magistrado e depositario de
toda autoridade que possuia sobre todos os
gue viviam sob o seu amparo, o que incluia
seus filhos, esposa e empregados, bem como
aquela resultante dos vinculos do casamento,
baseada nos fundamentos religiosos e com
apreensdo voltada aos bens patrimoniais.

Quer dizer, o modelo familiar patriarcal
brasileira sofreu diretamente a influéncia dos
nucleos patriarcais lusitanos, os quais seguiram,
em linhas gerais os tracos das familias europeias,
fundadas nos principios do Direito Romano,
Direito Germanico e Direito Canbnico, “em
decorréncia da pluralidade legislativa ocorrida
na Europa, apods a queda do Império Romano
do Ocidente (476 da nossa era), ensejando com
isso o advento do denominado regime de das leis
[...].” (destacou-se) (SOARES, 2004, p. 113).

Contribuia para esse modelo familiar
o fato de o Brasil, mesmo ndo sendo mais uma
colonia de uma nacdo europeia, manter-se como
um pais essencialmente rural, concentrando
boa parte de sua populagdo no meio agricola.
Contudo, algumas particularidades desse periodo
da histdria jd poderiam ser notadas nos nucleos
familiares. Conforme bem explicita ao longo de
sua obra “As memérias da viscondessa: familia e
poder no Brasil Império”, a historiadora Mariana
Muaze diz que a classe senhorial da segunda
metade do século XIX importou habitos e modos
de comportamento europeus provenientes de
uma sociedade burguesa individualista, sem abrir
maos da escraviddo e de vivéncias de familia
extensa que atrelavam o individuo a parentela.
Apesar disso, a instrucdo individual passa a ser
cada vez mais valorizada em homens e mulheres,
porque o nome familiar ja ndo é mais suficiente
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para sozinho garantir a sua permanéncia no se-
io das “melhores familias”. O mesmo ocorre com a
honra, que passa a ser individualizada, mas ainda
pesa sobre o nome familiar (MUAZE, 2008).

Retornando a realidade legislativa impe-
rial, foi com o jurista baiano Teixeira de Freitas, em
22 de dezembro de 1858, por meio da aprovacao
do Decreto n. 2.318, que continha em seu bojo a
Consolidacdo das Leis Civis, que se assistiu pela
primeira vez a uma tentativa consolidacdo de
normas civis patrias (WALD, 2004, p.19).

Esse diploma, que se referia ao Concilio
de Tridentino (art. 95), estabelecia que o
casamento devesse ser celebrado em perfeito
cumprimento aos preceitos do Concilio de
Trento e da Constituicdo do Arcebispado da
Bahia. O mesmo ordenamento delibera tam-
bém acerca da sanc¢do aplicada as pessoas daque-
les que pactuavam um matriménio clandestino,
valendo lembrar que, apesar das peculiaridades
dos arranjos familiares, presentes nas familias
estabelecidas em terras brasileiras desde o tempo
da colbnia, sempre foi combatido qualquer ti-

po de unido que ndo a matrimonializada.

Mas o concilio reunido em Trento (1563),
tomando uma atitude mais firme que os
seus antecedentes, decretou a rigorosa
observancia de certas solenidades externas,
tendentes a dar ao casamento toda a
necessaria publicidade e consequente
garantia. Assim foi prescrito por essa
assembleia religiosa: 1., que o casamento
fosse precedido por trés enunciagdes feitas
pelo paroco do domicilio de cada um dos
contraentes, 2., que fosse feita, de modo
inequivoco, diante do paroco celebrante, a
manifestacdo livre do mutuo consentimento;
3., que a celebragdo fosse realizada pelo
paroco de um dos contraentes ou por um
sacerdote devidamente autorizado, na
presenca de duas testemunhas, pelo menos;
4., finalmente, que o ato se concluisse
pela solenidade da bengdo nupcial. O livre
consentimento dos contraentes, a presenca
do paroco e das testemunhas é que sdo
essenciais para que haja casamento catdlico.
(BEVILAQUA, 1976, p. 55).

No bojo do texto de Teixeira de Freitas,
ainda era possivel vislumbrar a prova do matrimo



nio através de certiddo extraida de Livros
Eclesiasticos (art.99), “ou por qualquer instrumento
publico ou por testemunhas que reconhecam
“gue os cOnjuges estiveram em casa teluda e
mantelda, em publica voz e fama de marido e
mulher por tanto tempo quanto baste para presu
mir-se 0 matriménio entre eles (art.10) ” (WALD,
2004, p. 19).

O que era certo é que a Consolidacdo
das Leis Civis ndo previa em seu texto qualquer
preceito acerca do casamento das pessoas
gue ndo membros da familia Real. De fato, a
primeira proposta de lei que retratava o assunto
foi apresentada por Diogo de Vasconcellos,
em 1860, estabelecendo a possibilidade do
casamento civil somente para as pessoas que
em solo brasileiro dissentissem da fé catdlica
(VIANA; GALVAO, 1942, p. 36).

Ato consecutivo ao projeto de lei de
Diogo de Vasconcelos foi a publicacdo da Lei
1.144, de 11 de setembro de 1861. Devido ao
j& evidente embate entre crengas dentro do
territorio brasileiro, essa norma veio dar um
alento aqueles que divergiam da doutrina cato-
lica. Assim, passava a surgir o “casamento
acatélico”, ou seja, entre nubentes que fizessem
parte de religides cristds ndo catdlicas, e celebra-
do de acordo o culto respectivo. Para aqueles
gue ndo apresentavam nenhuma crenga crist3,
ficava mantida a restricdo no que concerne a
gualquer tipo de casamento e, consequentemen-
te, instituicdo familiar. Deram-se, contudo, efeitos
civis aos casamentos religiosos contraidos por
nao catdlicos, em cujo intuito surgiu o registro civil
estatal (CAMPOS; MERLO, 2005, p. 343).

Regulamentando a citada lei, o Decreto
3.069, de 17/04/1863, tratou dos nascimentos,
casamentos e 6bitos de cidad3dos brasileiros que
possuiam outro credo religioso que ndo o cato-
lico. Dessa forma, o Brasil passou a apresentar
trés formas de enlace matrimonial: a) o catdlico,
observando-se a disciplina tridentina; b) o misto,
mesclando credos; e c) ndo catodlico, segundo
a Lei 1.144 del861 (CAMPOS; MERLO, 2005,
p. 343).

Contudo, vale dizer que o decreto aceitava

apenas a comprovagdao do casamento através
da certiddo com dizeres de ministros ou pastores,
no sentido de que somente aquele atestado
emitido pelos religiosos faz prova do matrimo-
nio e nenhum outro diploma, fosse escritura
publica ou contrato particular. Porém, segundo
Arnoldo Wald (2004, p. 20), o citado decreto foi
responsavel pela revoga¢dao da normativa que
assegurava a meagao aquele que encontrasse

na posse de casado:

Ficou assim revogada a disposi¢do constante
do art. 46, §2, das Ordenagdes Filipinas que
fora mantida na Consolidagdo de Teixeira
de Freitas (art. 100), em virtude da qual se
assegurava a meagdo aqueles que estivessem
na posse do estado de casado, ideia que viria
a ressurgir a simula 380 do STF [...]. (WALD,
2004, p. 20).

Ainda nesse tema, complementa o refe-

rido autor:
O decreto de 1863 ainda manteve a relagdo

de impedimentos dirimentes do direito
canobnico, mas reconheceu a competéncia das
autoridades civis para conhecer da nulidade
ou de qualquer outra questdo referente ao
casamento dos acatdlicos (arts. 92 e 10). O
mesmo decreto autorizou a Ministro dos
Negdcios Interiores e os Presidentes das
Provincias a dispensar os impedimentos,
nos casamentos de ndo catdélicos, nos
mesmos casos em que sdo dispensaveis no
matrimonio catdlico. (WALD, 2004, p. 20).

Assim, a predominancia da fé catodlica foi
reduzida substancialmente, passando o Estado
a atuar no reconhecimento dos casamentos,
“pois que a citada lei dava aos juizes seculares,
competéncia para resolverem sobre o conhe-
cimento e as dispensas de impedimentos, assim
como a nulidade do ato” (BEVILAQUA, 1976,
p. 56).

Nota-se, porém, que, no periodo imperial,
sequer apresentava uma previsdo concernente
do casamento civil. Tal alusdao ao enlace civil
foi citada expressamente apenas em 1890, por
ocasido do Decreto n. 181, de 24 de janeiro de
1890, tendo-se este como lavra de Rui Barbosa,
emrazaodo qualficou extintaajurisdicdo eclesias-
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tica, decretando-se como Unico matrimonio,
protegido e reconhecido, aquele celebrado frente
a autoridades civis (CARVALHO, 2011, p. 89).

O decreto permitiu a separacdo de
corpos com justa causa ou havendo mutuo
consenso, bem como o fim do regime de bens.
Contudo, manteve a indissolubilidade do vin-
culo e a utilizacdo da técnica canodnica de impe-
dimentos (CARVALHO, 2011, p. 89).

Em janeiro de 1890, haviam surgido
também os atos legislativos que separavam
a lgreja e o Estado. Por conseguinte, ficava
revogado o decreto de 1827 que adotara em
terras brasileiras o Direito Candnico mediante
a criacdo do Arcebispado da Bahia (DAN-
TAS, 1991, p. 74).

As Ordenacgbes Filipinas estiveram em
pleno vigor no Brasil até o dia 31 de dezembro
de 1916, uma vez que o Diploma Civil de 1916
somente passou a vigorar a partir de 01 de
janeiro de 1917.

Desde entdo, o casamento, “vinculo
juridico entre o homem e a mulher para consti-
tuicdo de uma familia legitima” (GOMES, 1976,
p. 47) e que ainda se apresentava como Uunico
sinbnimo de um nucleo familiar, adquiriu a
celebracdo e os efeitos geridos juridicamente
pelo ordenamento patrio, reportando em anos
posteriores a diversas transformacdes até che-
gar a sua atual configuracao e efeitos juridicos.

A FAMILIA E O DIREITO NO BRASIL
REPUBLICANO

Conforme ja explanado, até 31 de de-
zembro de 1916, estiveram em vigéncia, no
sistema juridico brasileiro, as Ordenacbes
Filipinas. A partir de 1917, passa a valer o Cddigo
Civil de Bevilaqua. O Cdédigo Civil de 1916 sofreu
forte influéncia da familia romana, do Direito
Canodnico, bem como do Cédigo Civil Francés e do
Direito Alemao. Acerca do periodo dos canonis-
tas, observou-se a manutenc¢ao dos procedimen-
tos preliminares de habilitacdo para o matrimonio,
os impedimentos dirimentes e impedientes,
as nulidades e anulabilidades, bem como esta-
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beleceu definitivamente a indissolubilidade do
vinculo do matriménio. Trata-se de um cddigo
conservador que sofreu forte influéncia do Esta-
do Liberal que orientou as codificacdes do sécu-
lo XIX, como bem salienta Judith Martins-Costa:

O Coddigo traduz, no seu contetdo liberal,
no que diz respeito as manifestagdes de
autonomia individuais, conservador, no que
concerne a questdo social e as relagGes de
familia, a antinomia verificada no tecido
social entre a burguesia mercantil em
ascensdo e o estamento burocratico urbano,
de um lado, e, por outro, o atraso o mais
absolutamente rudimentar do campo, onde
as relagdes de produgao beiravam o modelo
feudal. (MARTINS-COSTA, 2000, p. 266).

Acerca da influéncia francesa, sabe-se
que o Code visava extinguir os privilégios dos
nobres e as intervencdes estatais, garantindo as-
sim a plena liberdade da burguesia na geréncia
dos seus negdcios e bens. Apresentava-se um co
digo patrimonialista que influenciou fortemen-
te o Cddigo Civil de 1916.

Logo, a procriacdo para fins de manuten-
¢do do culto aos antepassados fale-cidos, da
familia romana, abriu espaco a uma reproducao
focada na preservacdo da propriedade, o que
permite concluir que, apesar da mudan¢a de
escopo, manteve-se a procriagdo como elemento
es-sencial ao casamento. Contudo, a reproducao
ndo tinha mais o objetivo da perpetuacdo do
culto doméstico, mas a obtencdo da propriedade
(QUEIROZ, 2001, p. 11).

Apesar da preocupacdo com o circulo
social da familia do diploma civil de 1916, esse
mesmo documento pouco se preocupou com
a pessoa humana em suas particularidades ou
com sua satisfacdo pessoal como integrantes
da célula mater da sociedade.

A legislacdo vigente a época se limitava a
disciplinar e proteger os “bens” da familia, e ndo
a familia como um bem social a ser protegido. A
paz e o equilibrio familiar eram compreendidos
na medida em que cada membro de uma
familia cumpria devidamente sua funcdo para a
obtencdo dos fins, geralmente patrimoniais. O



marido foi instituido como o chefe da sociedade
conjugal, conforme o artigo 230 do Cédigo Civil
de 1916. A mulher, restaram-lhe os cuidados com
os filhos e o lar, segundo prelecionava o artigo
240 da citada legislacdo (BRASIL, 1916).

Essa preocupagdo com o carater
econdmico e patrimonial dos nucleos familiares
no cédigo de Bevilaqua fica evidente pela ado-
cdo generalizada e legal do regime de comunhdo
universal de bens, necessitando-se da outor-
ga uxoria ou da autorizagdo marital quando
houvesse a alienacdo de algum bem imédvel de
um nucleo familiar, mesmo se o matriménio en-
tre homem e mulher fosse estabelecido no regi-
me de separacdao de bens. Ndo obstante, ao se
referir ao direito sucessorio, Bevildqua claramen-
te demonstrou essa preocupacdao da ordem
legal e juridica com as questées patrimoniais
de um grupo familiar, ampliando a legitima,
autorizando que fosse gravada com cldusula
de inalienabilidade, bem como permitindo a
substituicdo fideicomisséria (BRASIL, 1916).

Ademais, é importante uma observacao:
frente ao patrimonialista Cédigo de 1916, duran-
te todo o século XX, varias foram as legislacGes
extravagantes que retrataram matérias dire-
tamente relacionadas ao direito de familia,
bem como disposicdes expressas em Texto
Constitucional. Arnoldo Wald assim resume e
cita tais ordenamentos:

A constituicdo de 1937 beneficiou o filho
natural, e a Lei n.883, de 21-10-1949,
permitiu o reconhecimento e a investigacao
de paternidade do filho adulterino depois
de dissolvida a sociedade conjugal, e
conforme alteragdo que sofreu pela Lei n.
7.250, de 14-11-1984, autorizou também
o reconhecimento do filho havido fora
do matrimoénio pelo conjugue separado
de fato a mais de cinco anos continuos. A
Lei n. 968, de 10-12-1949, estabeleceu a
fase de conciliagdo prévia nos desquites e
nas agles de alimentos. A Lei n. 1.110, de
23-5-1950, regulamentou os efeitos civis
do casamento religioso, ja assegurado na
Constituicdo de 1937 e reiterado nas Magnas
Cartas posteriores. A Lei n.1.542, de 5-1-
1952, tratou do casamento de diplomatas
brasileiros com pessoas de nacionalidade

estrangeira. A Lei n.3.133, de 8-5-1957,
atualizou a adogdo, enquanto a Lei n.4.655,
de 2-6-1965, introduziu no direito brasileiro a
legitimagdo adotiva. Uma reforma processual
da acdo de alimentos foi feita pela Lei n.5478,
de 25-7-1968. (WALD, 2004, p. 22).

Contudo, apesar das inovag¢des legislati-
vas, estas ainda ndo foram suficientes para
abolirem o modelo familiar focado na reproducao
para fins de manutencdo patrimonial e que se
submetia a uma hierarquia estanque, na qual
a figura do marido ocupava o posto mais alto.
Isso se deve ao fato de que a mulher continuou,
durante boa parte do século XX, a ser considerada
relativamente incapaz, apds o casamento,
necessitando de autorizacdo do marido para a
realizacdo dos atos da vida civil segundo o artigo
242 do diploma civil de 1916, ndo lhe restando
nenhuma autoridade sobre os filhos. O patrio
poder era exclusivo do marido, sendo atribuido a
mulher o poder de decisdo sobre os filhos apenas
na eventual falta do pai® (BRASIL, 1916).

Vale destacar, neste ponto, que a mulher
passou a adquirir dignidade como membro de
um nucleo familiar com a publicagdo da Lei n2.
4.121 de 27 de agosto de 1962 (Estatuto da
Mulher Casada). Tal legislacdo equiparou os
direitos da esposa aos do marido, emancipando
a mulher casada, até entdo incapaz, bem
como restaurou o patrio familiar da mulher
binuba. Dessa forma, criou-se uma lei que
restringiu a superioridade masculina no seio
das relagdes familiares, ao passo que a figura
feminina, com a revolugdo industrial de 1930,
também comecava a sair das casas para ocupar
postos nas industrias (ALVES, 2006, p.1).

Logo, apesar de suas falhas técnicas, trata-
se de um estatuto de extrema importancia, pois
nele se positivavam caracteristicas marcantes
e comuns aos nucleos familiares a partir do fim
do século XX e inicio do século XXI. S3o familias
modernas, guiadas por mulheres independentes
e cada vez mais atuantes no mercado de trabalho

6 “Artigo. 385. O pai e, na sua falta, a mde sdo os
administradores legais dos bens dos filhos que achem sob o
seu poder, salvo o disposto no art. 225.”
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(WALD, 2004, p. 22).

Aos filhos, o Cédigo de 1916, ndo lhes
atribuia quase nenhuma dignidade, na medida
em que eles eram vistos como forga de trabalho
para a consequente obtencdo e manutencdo
dos bens da familia. Recaia sobre eles um poder
exclusivamente assegurado a figura paterna,
e muitas vezes era aplicada uma educacdo
extremamente autoritdria, quando nao, severa
(ALMEIDA; RODRIGUES JUNIOR, 2010, p. 9).

E claro que essas pondera¢des sobre o
patrio poder recaiam sobre os filhos advindos
do matrimbnio, pois aqueles oriundos de
uma relacdo extraconjugal eram considerados
ilegitimos, ndo auferindo qualquer protecao
do ordenamento juridico pdtrio. Um reco-
nhecimento de uma crianca advinda de uma
relacdo extraconjugal representaria uma divisao
patrimonial indevida em caso de sucessdo. Assim,
somente aos filhos havidos durante a constancia
do casamento, toda legitimidade era atribuida
conforme citam Renata Barbosa de Almeida e

Walsir Edson Rodrigues Junior:
No mesmo fundamento de legitimidade,

vigiam presuncgoes acerca da qualidade de
pai do marido. Os filhos da mulher, nascidos
na constancia do casamento, supunham-se
seus, ainda que nao tivessem sido por ele
gerados. Dai a conhecida expressdo pater
vero is est, quem nuptiae demonstrat?,
legado do conhecido Direito Romano. Isto
significa que a qualidade de filho estava
intrinsecamente ligada ao estado civil
dos pais?. (ALMEIDA; RODRIGUES JUNIOR,
2010, p. 10).

O Cddigo Civil de 1916 entendia o casa-
mento e a familia como instituicdes que deveri-
am ser mantidas a todo custo, uma vez que o
fim de uma relagdo matrimonial representaria
uma ofensa aos dogmas da Igreja bem co-
mo uma afronta aos anseios familiares.

Estes, por sua vez, eram superiores aos
objetivos de qualquer membro de uma entidade
familiar, pois esta era sempre compreendida como
uma instituicdo dotada de interesses préprios e
exteriores. S6 em 1942, por meio da introducdo
do artigo 315 na antiga legislacdo civel, foi
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permitida a separacdao sem dissolucdo do vinculo
conjugal (desquite). Ocorre que, “apesar do
preconceito, os censos demograficos entre 1940
e 1960 apontavam para o aumento das separa-
¢Oes. Entre a burguesia, outras unides ocorriam
através de contratos formais ou de casamentos
no exterior” (SACRAMENTO, 2006, p. 25).

Ocorre que, em 1977, com a emenda
Constitucional n2 9 e a Lei do Divdrcio - Lei n?
6.515/77, o entendimento da familia segundo
concepgOes religiosas é abandonado, permitindo-
se, a partir desse momento, a origem de familias
baseadas em novos valores e anseios, bem co-
mo autorizando que os divorciados convalidas-
sem novas nupcias. Com a citada lei, houve a
alteracdo do regime legal de bens, que passou
de comunhdo universal para parcial de bens.
Abandonava-se a ideia de uma antiga familia
patriarcal, hierarquizada, e patrimonialista, pa-
ra se inaugurar uma concep¢do moderna dos
nucleos familiares; uma concep¢do baseada no
afeto (BRASIL, 1977).

O DIREITO E A FAMILIA CONTEMPORANEA

Durante a vigéncia do Cédigo Civil de 1916,
vdrias inovagoes legislativas foram evidenciando
o descompasso da ordem juridica vigente para
com a realidade das familias brasileiras. Leis como
o Estatuo da Mulher Casada e a Lei do Divércio, ja
retratadas no tdépico anterior, aboliram a familia
do conservadorismo legal herdado dos euro-
peus e ajudaram a formatar aquilo que viria a ser
a fami-lia contemporanea. Além das inovacbes
legais, um momento da histdria do Brasil também
teveforteinfluéncianaconstituicdodafamiliaatual:
trata-se da Revolucdo Industrial no Brasil.

Certamente, foi durante a vigéncia do
antigo cddigo civil de 1916 que se iniciou o
processo de industrializacdo no Brasil. E certo que
o movimento da Revolucdo Industrial teve sua
origem na Inglaterra em meados do século XVIII,
expandindo-se pelo mundo, ao longo do século
XIX. Contudo, o Brasil, como uma antiga col6nia
de Portugal, faz parte do grupo de paises com
industrializacdo tardia, ocorrendo esse conjunto



de mudangas tecnolégicas com profundo
impacto no processo produtivo nacional, em
nivel econdémico e social, de 1930 a 1956. Mais
precisamente, 1930 é considerado por muitos
como o marco da industrializagdo no Brasil’.

E claro que a industrializagdo tardia do
Brasil também ocasionou o consequente pro-
cesso de urbanizacdo que refletiu diretamente
na estruturacdo dos nucleos familiares brasilei-
ros ainda arquitetados conforme os periodos im-
perial e colonial.

Referente ao modelo familiar da col6énia e
do estado mondrquico, recorda-se que o que se ti-
nha era uma familia constituida pelo matrimonio,
com formagao extensiva a medida que com-
punham uma verdadeira comunidade rural,
englobando todos os parentes e empregados.
Caracterizavam-se também como unidades
patrimonializadas, hierarquizadas e patriarcais.

Acerca desse ponto, assim explicita Maria

Berenice Dias:

Esse quadro ndo resistiu a revolugao
industrial, que fez aumentar a necessidade
de mado-de-obra, principalmente nas
atividades tercidrias. Assim a mulher
ingressou no mercado de trabalho, deixando
o0 homem de ser a Unica fonte de subsisténcia
da familia, que se tornou nuclear, restrita ao
casal e a sua prole. Acabou a prevaléncia do
carater produtivo e reprodutivo da familia,
gue migrou para as cidades e passou a
conviver em espagos menores. Isso levou a
aproximacdo dos seus membros, sendo mais
prestigiado o vinculo afetivo que envolve
seus integrantes. Existe uma nova concepgao
de familia, formada por lagos afetivos de
carinho, de amor. (DIAS, 2007, p. 28).

Logo, é evidente a influéncia desse
momento histérico, juntamente com as inova-
cOes legislativas supracitadas na configuracdo
atual das familias brasileiras. Somem-se, a tudo

7 Neste sentido, diz-se que “Os numeros, ainda quando
restritos ao setor produtivo, sdo significativos. Até os anos
30, o Brasil dispunha de apenas 14 empresas estatais.
Entre 1930 e 19.54, na Era Vargas, o Estado gerou 15 novas
empresas; nos cinco anos de Governo Kubitschek, 23; com
Goulart foram criadas 33; e durante os 20 anos de regime
militar, 302, segundo dados levantados pelo ex-Ministro
Hélio Beltrdo (JB, 28.05.88). (FIORI, p.41-61, 1990.)

isso, duas guerras mundiais, duas décadas de
ditadura militar, o declinio do poder religioso,
0 progresso da ciéncia e da tecnologia, o
aprofundamento das diferencas sociais du-
rante o século XX e movimentos sociais.

Todos esses fatores tornaram inevitavel a
intervencao estatal na economia e nas relagdes
privadas, como as de cunho familiarista. O
Direito “perdeu o carater individualista e passou
a voltar-se a protecdo do individuo integrado na
sociedade. ” (MONTEIRO, 2004, p. 10).

De fato, com a redemocratizacdo do
Brasil, ndo era possivel a manutencdo de uma
legislacdo que ha muito tempo andara em
completo descompasso com a realidade social.
E foi com esse intuito renovador e conformador,
gue a Constituicao de 1988 foi promulgada.

A atual Carta Magna regulamenta a no-
va concepcao de familia. Passou-se da natureza
transpessoal a repersonalizagdo, ou seja, “as
atengdes voltaram-se para a pessoa em si mesma,
a tutela de sua personalidade, de sua dignidade
como ser humano. ” (MONTEIRO, 2004, p. 11).

As relagdes interpessoais estabelecidas
no seio de uma unidade familiar ganham
destaque frente a prépria instituicdo, havendo,
portanto, a humanizacdo dos vinculos familia-
res. A familia ganha funcdo instrumental e o
carater funcional para a melhor concretizacdo dos
interesses afetivos de seus membros. Ao Estado,
coube o dever de instituir e manter politicas e
projetos que objetivem a preservacdo da célula
mater da sociedade (DIAS, 2007, p.34).

A familia passa a ser o espago de
realizacdo pessoal e crescimento individual das
pessoas. O direito a igualdade e, principalmente,
a dignidade da pessoa humana, constantes na
Constituicao de 1988, formam, juntamente com a
afetividade, os pilares necessarios a composicao
e manutencdo de um nucleo familiar. Alids, esse
mesmo diploma legal cita em seu artigo 226, § 898,
a protecdo a familia da-se “nas pessoas de cada

8 “Art.226. A familia, base da sociedade, tem especial
protecao do Estado.

§ 82 O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa
de cada um dos que a integram, criando mecanismos para
coibir a violéncia no ambito de suas relagGes.
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um dos que a integram”. (BRASIL, 1998).

A familia contemporanea estampa no-
vos contornos, passando a ser predominante-
mente nuclear ou simplesmente paterno-
filiais. Comprovacdes desta nova realidade sdo
os recentes dados do sistema de indicadores
sociais do IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica), divulgados em 2010, que assim

evidenciam:

O numero médio de pessoas na familia
caiu de 3,4 em 1999 para 3,1 em
2009, sendo 4,2 entre as familias com
rendimento mensal per capita de até
% salario minimo. Observa-se, nesses
dez anos, um aumento relativo na
proporcdo de casais sem filhos (de
13,3% para 17,1%) e uma reducdo de
casais com filhos (de 55% para 47,3%).
As mulheres sem conjuge e com filhos
representavam 17,4% em 2009, sem
alteracdo  significativa na  década.
(INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E
ESTATISTICA, 2010).

A partir desses entendimentos, nota-se
gue os interesses patrimoniais e a hierarquia
estabelecida entre os membros de uma familia,
reforcada pela divisdo das tarefas entre estes,
consubstanciavam a chamada paz doméstica.
Hoje, contrariamente ao diploma civil de 1916, a
harmonia do lar esta intrinsecamente relaciona-
da ao sadio desenvolvimento das pessoas que
formam tal conjunto. “A familia contemporanea,
portanto, deixa de ser hierarquizada, para
tornar-se igualitaria, centrada na afetividade. ”
(destaque nosso) (MARQUES, 2009, p. 27).

E notdrio que o Legislativo no Brasil encon-
tra consideravel dificuldade no acompanhamen-
to das mudancas em determinados temas fa-
miliaristas, como a unido homoafetiva, a filiacao
socioafetiva, familias multiplas, o concubinato,
dentre outros assuntos. Resiste o legislador
patrio em produzir normas que regulamentem
as situacdes supracitadas decorrentes do
afeto, hoje tdo valorado nos multiplos nucleos
familiares.

Ademais, apesar de a Constituicdo Fede-
ral de 1988, em seu artigo 226, paragrafo 32
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e 49, ter ampliado seu conceito de familia para
além daquela advinda do matrimbénio com a
recepcao da unido estdvel e a comunidade
formada por qualquer dos pais com seus
descendentes (familia monoparental), nao
cabe ignorar os relacionamentos formados
por pessoas do mesmo sexo ou comunidades
constituidas pela universalidade de filhos que
ndo conta com a presenga dos pais. A estes,
recai, na atualidade, discutida lacuna legal,
apesar dos recentes avangos jurisprudenciais
que as familias homoafetivas tém obtido.

Trata-se de relacionamentos que ainda
hoje ndo possuem um amparo legal efetivo,
sendo sempre necessario aqueles que vivenciam
dadas realidades o recurso ao judiciario, como
Unica alternativa a efetivacdo dos seus direitos
como cidaddos de um Estado Democratico de
Direito.

Assim, diz-se que a familia buscou e
ainda busca se adequar a realidade na qual
se insere. Cabe, portanto, ao Direito, assistir
a tais mudangas e proceder normativas que
atendam e acompanhem os anseios de uma
sociedade familiar eudemonista. Vela-se pela
criagdo e manuten¢dao de comportamentos pro-
afetivos que poderdao se materializar por meio
da regulamentagdo dos vinculos ainda nao
contemplados em lei, bem como no resguardo
das normativas referentes ao direito de visitas,
guarda compartilhada ou a mediagdo familiar.

CONCLUSAO

Ndo se vislumbra a histéria de uma
coletividade, desde os povos antigos aos
tempos atuais, sem que se verifique a base
estrutural desses nucleos sociais na organizagao
familiar. Nesse sentido, sabe-se que o padrao
de familia no Brasil encontra sua origem na
familia romana, dada a vinda da Corte Europeia
Portuguesa em 1808.

Cita-se, no amago das civilizagcdes
ocidentais, que a evolucdao do modelo de fami-
lia assentou-se inicialmente na consanguinidade
existente entre aqueles que a compunham, ou



seja, na derivacdo comum de seus membros
reunidos em torno do pater. Paulatinamente,
essa organizacdo familiar foi sendo sucedida
por modelos familiares reduzidos, plasmados a
partir do enlace estabelecido entre homens
e mulhe-res, por meio de um feito solene,
denominado casamento, o qual foi alicercado
e sacralizado pela fé catdlica. Assim, os manda-
mentos do catolicismo imperaram e dominaram
a cultura e os agrupamentos humanos dos paises
europeus ocidentais por mais de um milénio
(CUNHA, 2010).

Contudo, dadas as peculiaridades geogra-
ficas e culturais do Brasil, formagdes familiares
que se afastavam do modelo tradicional imposto
pela Igreja sempre estiveram presentes na
sociedade brasileira, o que explica sua multipla
e complexa conjuntura na contemporaneidade.
N3o é de forma infundada que nomes atuais’ da
doutrina familiarista nomeiam suas publicacdes,
fazendo referéncia ao vocabulo “familia” no
plural. Segundo Maria Berenice Dias, por “direito
das familias” entende-se simplesmente aquele
que tem por objeto as relagbes afetivas (DIAS,
2007, p. 29). Logo, trazer no plural o vocdbulo
“familia” significa reconhecer ndo apenas a
diversidade de nucleos familiares, mas o afeto,
como seu principal elemento propulsor.

A caracterizacdo da familia atual re-
pousa na presenca de um vinculo juridico
gue une pessoas com identidade de projetos
de vida e desejos afins capazes de gerar um
comprometimento mutuo (DIAS, 2007, p. 40).
Nesse sentido, segundo Rolf Madaleno (2009,
p. 65), “o afeto é a mola propulsora dos lagos
familiares e das relagGes interpessoais movidas
pelo sentimento, para o fim e ao cabo dar sentido
e dignidade a existéncia humana”.

Entende-se que a afetividade é um valor
conquistado pelas familias ao longo de toda sua
historicidade e, como tal, deve ser conservada
e preservada na sua espontaneidade prdpria
mediante normas que visem resguarda-la, seja
qual a forma de se relacionar ou amar. Afinal, ja

9 Dentre estes: Renata Barbosa Almeida e Walsir Edson
Rodrigues Junior (2010); Maria Berenice Dias (2007).

dizia Milton Nascimento: “Qualquer maneira de
amor vale a pena. Qualquer maneira de amor
vale amar”.
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