50

A (IN)CONSTITUCIONALIDADE DA
SANCAO IMPOSTA PELA NEGATIVA
DE SUBMISSAO A IDENTIFICACAO
DO PERFIL GENETICO NO INGRESSO
PRISIONAL

ANDRADE, Monique Rodrigues?; CARVALHO, Urssulla RodriguesP @

@ Graduanda em Direito - UNIFAGOC moniqueluna987@gmail.com
b Especialista em Direito - Professora/Analista Judicidria - UNIFAGOC ~ “e*!lcarvalho@uniiagoc.edu.br

RESUMO

O presente artigo tem como objetivo a andlise da constitucionalidade da sangdo imposta a negativa da
identificagdo do perfil genético pelo ingresso no estabelecimento prisional. Como método de pesquisa, foi
realizado pesquisa bdsica, revisdo bibliogrdfica, exploratéria e qualitativa. A partir disso, foi visto que a
inovagdo legislativa acerca do tema ainda é controversa, com propensio dos doutrinadores a entender
como inconstitucional, sopesando o principio da ndo autoincriminagio em detrimento do principio da
supremacia do interesse puiblico.

Palavras-chave: Sangdo. Identificagdo do perfil genético. Constitucionalidade. Art.9°-
A, §8° da Lei 7.210/84.

INTRODUCAO

O presente trabalho serd desenvolvido na &rea do Direito Processual Penal e do
Direito Constitucional e tera como tema geral a identificagdo de perfil genético.
Especificamente, a pesquisa analisard a constitucionalidade da falta grave nos casos
em que os condenados se negarem a se submeter a tal procedimento.

O levantamento “Onde Mora a Impunidade” aponta que onze estados
brasileiros esclareceram até 2018 cerca de 30% dos crimes de homicidios ocorridos em
2017 (INSTITUTO SOU DA PAZ, 2020). Ante a evidente necessidade de resolugdo de
crimes, o legislador vem estabelecendo posicionamento mais protetivo, em busca de
solucionar tal situagdo, buscando cumprir seu papel de pacificagao social.

Ocorre que, ao assumir tal posicionamento, caso ndo sejam tomadas as devidas
ponderagdes, podem ocorrer lesdes a direitos individuais e principios basilares
previstos na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988). Fernandes, Filho e Grinover (1999)
ja abordavam que a dicotomia defesa social wversus direitos de liberdade
frequentemente assume carater expressivo no juizo penal, pois a obrigacdo do Estado
de sacrificar o minimo possivel os direitos de personalidade do individuo transforma-
se em um entrave frente ao sistema de liberdades publicas.

As sangdes impostas pela negativa da submissdo a identificacdo de pertil
genético no ingresso prisional, previstas no art. 9°-A, §8° da Lei 7.210 (BRASIL, 1984),
tém causado controvérsias sobre o embate de direitos individuais com a seguranca
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social, causando um conflito principiolégico acerca do tema. De um lado, o principio
da supremacia do interesse publico busca proteger o interesse coletivo; de outro, o
principio da ndo autoincriminagdo (ou principio nemo tenetur se detegere) protege o
individuo frente ao Estado.

A escolha do tema justifica-se tendo em vista que, se, por um prisma, a referida
lei pode aumentar as esperangas quanto a diminuicdo da impunidade da
criminalidade no pais, por outro, gera uma mitigacdo dos principios da nao
autoincriminagdo, intangibilidade corporal, autonomia individual, privacidade e
dignidade da pessoa humana, por exemplo.

O presente estudo se justifica tendo em vista que a negativa de se submeter a
identificacdo genética acarreta reflexos diretos na progressao de regime. Nesse sentido,
surge o seguinte problema de pesquisa: a sangao imposta pela negativa de submissao
de identificacdo do perfil genético no ingresso do estabelecimento prisional é
constitucional?

Portanto, o objetivo geral do presente estudo consiste em analisar a
constitucionalidade da sangdo imposta a negativa da identificacdo do perfil genético
pelo ingresso no estabelecimento prisional.

Os objetivos especificos sao: analisar a identificacdo através do perfil genético;
refletir sobre a punicdo através da falta grave; ponderar sobre a constitucionalidade
dos principios em confronto com lei infraconstitucional.

Quanto a classificagdo metodoldgica, o presente estudo utiliza pesquisa basica,
buscando, além da revisdo bibliogréfica, contribuir para andlise reflexiva acerca do
tema. De acordo com Vergara (2006, p. 48), esse tipo de pesquisa consiste no “estudo
sistematizado desenvolvido com base em material publicado em livros, revistas,
jornais, redes eletrénicas, isto é, material acessivel ao ptblico em geral”. O artigo pode
ser classificado como exploratério (GIL, 2008) e qualitativo (MACARENHAS, 2012).

A IDENTIFICACAO ATRAVES DO PERFIL GENETICO

Contexto historico da lei de identificacdo de perfil genético

A Lei12.654 (BRASIL, 2012) previu em seu art. 9°-A a submissao obrigatéria dos
condenados em crimes praticados, dolosamente, com violéncia de natureza grave, ou
qualquer dos crimes hediondos, a identificagdo de perfil genético mediante extracao
de Acido Desoxirribonucleico (DNA) por técnica adequada e indolor, armazenando-o
no banco genético de dados, sendo regulamentado pelos Decretos 7.950 (BRASIL,
2013) e 9.817 (BRASIL, 2019).

A inovacdo legislativa em comento trouxe grande discussdo acerca de sua
constitucionalidade, transpondo as barreiras dogmaticas e chegando ao Superior
Tribunal Federal por meio do RE 973.837/MG. Ressalta-se que, na data 14/05/2022, o
Recurso Extraordinario se encontra concluso ao relator desde 28/02/2020:

1. Repercussao geral. Recurso extraordinario. Direitos fundamentais.
Penal. Repercussao geral. Recurso extraordindrio. Direitos
fundamentais. Penal. Processo Penal. 2. A Lei 12.654/12 introduziu a
coleta de material biolégico para obtencdo do perfil genético na
execugdo penal por crimes violentos ou por crimes hediondos (Lei
7.210/84, art. 9-A). Os limites dos poderes do Estado de colher
material biolégico de suspeitos ou condenados por crimes, de tragar
o respectivo perfil genético, de armazenar os perfis em bancos de
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dados e de fazer uso dessas informacdes sao objeto de discussdo nos
diversos sistemas juridicos. Possivel violagio a direitos da
personalidade e da prerrogativa de nao se incriminar - art. 1°, III, art.
5°, X, LIV e LXIII, da CF. 3. Tem repercussao geral a alegacao de
inconstitucionalidade do art. 9-A da Lei 7.210/84, introduzido pela Lei
12.654/12, que prevé a identificacdo e o armazenamento de perfis
genéticos de condenados por crimes violentos ou hediondos. 4.
Repercussdo geral em recurso extraordinario reconhecida. (STF - RE:
973837 MG, Relator: GILMAR MENDES, Data de Julgamento:
23/06/2016, Tribunal Pleno, Data de Publicagao: 11/10/2016). (g. n.)

O Supremo Tribunal Federal, ao declarar a repercussdo geral do tema, deixou
evidente que se trata de questdo considerada relevante do ponto de vista econdmico,
politico, social ou juridico, ultrapassando os interesses subjetivos do processo,
conforme o art. 1.035 §1°, CPC (BRASIL, 2015). Dessa forma, doutrinadores
conhecidos se manifestaram acerca do tema, dentre eles, Lopes Junior (2013, p. 459):

Neste caso o material genético ira para o banco de dados visando ser
usado como prova em relacdo a fatos futuros. Aqui a intervencao
corporal é obrigatéria e ndo exige autorizacdo judicial para obtenc¢do
(apenas para o posterior acesso ao banco de dados). A tnica restrigdo
legal diz respeito a natureza do crime objeto da condenacdo.
Infelizmente, parece que o legislador partiu de uma absurda
presuncao de “periculosidade” de todos os autores de determinados
tipos penais abstratos. Trata-se de inequivoca discriminacdo e
estigmatizacdo desses condenados. Optou o legislador por
(re)estigmatizar os crimes hediondos e o chamado agora “crime doloso
cometido com violéncia de natureza grave contra pessoa (g. n.).

Portanto, percebe-se que o autor supramencionado é contrario a medida em
comento, pois parte da presuncdo da periculosidade dos condenados, sendo a
identificacdo genética usada como prova em relacao a fatos futuros.

Nesse interim, o artigo em analise, 9°-A, da Lei 12.654 (BRASIL, 2012), foi
modificado pela Lei 13.964 (BRASIL, 2019), que adicionou, ao rol de crimes, aqueles
contra a vida, contra a liberdade sexual ou por crime sexual contra vulneravel.

O caput do artigo 9°-A da Lei 7.210 (BRASIL, 1984) ainda traz a palavra
“obrigatoriedade”, mas o paragrafo 8°, da mesma Lei, afirma que “constitui falta grave
a recusa do condenado em submeter-se ao procedimento de identificacdo de perfil
genético” (BRASIL, 1984), ou seja, ndo é mais obrigatério seu submetimento, mas sua
recusa acarreta penalidade, qual seja, falta grave.

Ademais, tal entendimento é reforcado pelo art. 50, inciso VIII, da Lei 7.210
(BRASIL, 1984), que afirma que comete falta grave aquele que “recusar submeter-se ao
procedimento de identificacdo de perfil genético”. Assim, para Silva (2021), resta
evidente o caradter de punicdo para aquele que ndo quer colaborar para uma suposta
investigacdo, projetando assim uma futura reincidéncia.

Procedimento, objetivo e exclusao do perfil genético no banco de dados

Minervino (2022) aduz que a identificagao de perfil genético é realizada através
de técnica indolor nos condenados pelos crimes previstos no art. 9°-A, caput, da Lei
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7.210" (BRASIL, 1984), em regra, por meio de um suabe estéril, que é passado no interior
da boca do individuo a fim de coletar células da mucosa oral.

Ronaldo Carneiro (2019), Chefe Substituto do Laboratério de DNA da Policia
Federal, informa que essas células sdo processadas pelo laboratério da Policia Federal,
e o perfil genético obtido é armazenado no Banco Nacional de Perfis Genéticos
(BNPG).

O art. 7°-C, §11, da Lei 12.037 (BRASIL, 2009) dispde que a autoridade policial
pode requerer ao juiz o acesso ao BNPG, o qual é sigiloso, para sua utilizagdo em
inquérito instaurado, conforme o art. 9°-A, §1°, Lei 7.210 (BRASIL, 1984), utilizando
assim os perfis genéticos com objetivos investigatorios futuros.

Tal pratica vem auxiliando na elucidagdo de crimes em todo o mundo, ao
relacionar diferentes delitos cometidos pelo mesmo individuo. O site do Ministério da
Justica e Seguranca do Governo Federal, em 2019, informou que até aquele momento
a ferramenta estava sendo eficiente, pois 559 investigacoes haviam sido auxiliadas pelo
seu uso (MINISTERIO DA JUSTICA E SEGURANCA DO GOVERNO FEDERAL,
2019).

Gongalves (2021, p. 2) aborda a questdo sob uma perspectiva garantista, ao
afirmar que o objetivo do banco de dados é confirmar que pessoas nao estao sendo
condenadas erroneamente com base no reconhecimento facial:

O objetivo precipuo de um banco genético ndo é ter um catalogo de
criminosos, mas, sim, eliminar a possibilidade de condenar
erroneamente pessoas por base de reconhecimento facial. Entre
junho de 2019 e marco de 2020, segundo relatério da Coordenadoria
de Defesa Criminal e da Diretoria de Estudos e Pesquisas de Acesso a
Justica da Defensoria Pablica do Rio Janeiro, o Estado teve 58 casos de
reconhecimento fotogréafico com acusacdes injustas, coincidentemente
ou ndo, 70% dos acusados de forma erronea eram negros, as vitimas
acabaram processadas e até presas sem qualquer envolvimento com o

crime que lhe fora imputado, para alguns, o erro custou trés anos de
liberdade (g.n).

Outrossim, o art. 8%, p. Unico, do Decreto n° 7.950 (BRASIL, 2013) prevé a
possibilidade da utilizacdo do BNPG com o objetivo de identificagdio de pessoas
desaparecidas, através da comparacdo de amostras e perfis genéticos doados
voluntariamente pelos parentes consanguineos da pessoa desaparecida.

Por fim, a exclusao do perfil genético do individuo do banco de dados ocorrera
no caso de absolvicdo do acusado ou no caso de sua condenacdo, mediante
requerimento, apds 20 (vinte) anos do cumprimento da pena, consoante o art. 7°-A,
inciso I ell, da Lei 12.037 (BRASIL, 2009). Ressalta-se que, caso ndo haja o requerimento
de exclusao, ocorreré registro eterno da identificagdo de perfil genético no banco de
dados.

A PUNICAO ATRAVES DA FALTA GRAVE

LArt. 9, caput, Lei 7.210 — A. O condenado por crime doloso praticado com violéncia grave contra a pessoa, bem
como por crime contra a vida, contra a liberdade sexual ou por crime sexual contra vulnerdvel, sera submetido,
obrigatoriamente, a identificagdo do perfil genético, mediante extracdo de DNA (acido desoxirribonucleico), por
técnica adequada e indolor, por ocasido do ingresso no estabelecimento prisional.
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Procedimento e efeitos da falta grave

Segundo a legislacdo vigente, existem nove faltas graves no ordenamento
juridico: praticar fato previsto como crime doloso; incitar ou participar de movimento
para subverter a ordem ou a disciplina; fugir; possuir, indevidamente, instrumento
capaz de ofender a integridade fisica de outrem; provocar acidente de trabalho;
descumprir, no regime aberto, as condicdes impostas; inobservar os deveres de
obediéncia ao servidor e respeito a qualquer pessoa com quem deva relacionar-se;
inobservar a execugao do trabalho, das tarefas e das ordens recebidas; ter em sua posse,
utilizar ou fornecer aparelho telefénico, de radio ou similar, que permita a
comunicacdo com outros presos ou com o ambiente externo e recusar a submeter-se ao
procedimento de identificacdo do perfil genético, todos previstos no art. 39,1l eV, art.
50 e art. 52 da Lei 7.210 (BRASIL, 1984).

Destaca-se que, para o reconhecimento da pratica de falta disciplinar no &mbito
da execugdo penal, é imprescindivel a instauracdo de procedimento administrativo
pelo diretor do estabelecimento prisional, assegurado o direito de defesa, a ser
realizado por advogado constituido ou Defensor Publico nomeado, conforme a
Samula 533 do STJ (BRASIL, 2015).

Portanto, havendo defesa técnica, o contraditério e a ampla defesa ficam
assegurados, sem qualquer prejuizo para o condenado, tampouco para a celeridade
que os atos administrativos exigem. Em complemento, existem os Regimentos Internos
dos estabelecimentos penitenciarios, fixando os prazos para o inicio da apuragao
administrativa apds a ocorréncia da falta grave (de 30 a 90 dias, em geral) outros
preveem o periodo maximo para ser concluido o processo administrativo, conforme
explica Nucci (2018, p. 79/80).

O Min. Marco Aurélio Bellizze (BRASIL. STJ. Habeas Corpus n. 687198. explica
que, antes de apresentar a falta grave ao juiz, o diretor do presidio deve apurar a
conduta do detento e identificd-la como falta leve, média ou grave, e em seguida
aplicar as medidas sancionatérias que lhe compete, no exercicio de seu poder
disciplinar. Somente apds esse procedimento, quando ficar constatada a pratica de
falta disciplinar de natureza grave, deve comunicar ao juiz da Vara de Execugdes
Penais para que este decida a respeito das referidas san¢oes de sua competéncia, sem
prejuizo daquelas ja aplicadas pela autoridade administrativa.

Ap6s haver o procedimento que assegura a ampla defesa e o contraditério, e
restar constatada a pratica de falta grave, o magistrado determina qual sancao podera
ser aplicada ao condenado, entre as quais: regressao do regime prisional, como mostra
o art. 118, I; interrupgdo da contagem do prazo para progressao de regime, nos termos
da Stmula 534, ST] (BRASIL, 2015) e art. 112. §4°; revogacdo das saidas temporérias,
segundo o art. 125; perda de até 5 (um terco) dos dias remidos, conforme art. 127;
repreensao, adverténcia verbal, suspensao ou restricdo de direitos, previstas no art. 53,
I, II e III; revogacdo da autorizacdo para trabalho externo, de acordo com artigo 37,
parédgrafo tnico, todos da Lei 7.210 (BRASIL, 1984).

Urge salientar ainda que a recusa de submissdo a tal procedimento fica
registrada no Boletim Informativo- B.I., informando ter o condenado cometido falta
grave, o que mais uma vez demonstra a prejudicialidade da medida, tendo em vista
que este documento é levado em consideragao para andlise de qualquer beneficio
pleiteado, conforme informa Hubinger (2021, p. 1).
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Sendo assim, caso o condenado se recuse a se submeter ao procedimento
de identificacdo do perfil genético, ocorrerd a aplicacao da falta grave, como previsto
no art. 50, VIII, Lei 7.210 (BRASIL, 1984). Cunha (2021, p. 374) salienta ndo parecer
razodvel que a recusa a se submeter a identificacdo de perfil genético acarrete, ao
condenado, qualquer disciplinar, especialmente falta grave, com implicacdes severas

no tempo e na qualidade de pena a ser cumprida.
CONSTITUCIONALIDADE: principios em confronto com lei infraconstitucional

Neoconstitucionalismo: status constitucional dos principios

A ideia de principios constitucionais esta intimamente ligada a nocdo de
fundamento, base, pressuposto tedrico que orienta e confere coeréncia a todo o
arcabouco 16gico e teleolégico do sistema juridico constitucional. Os principios
constitucionais sdo normas que sustentam todo o
ordenamento juridico, tendo por funcao principal conferir racionalidade sistémica e
integralidade ao ordenamento (CRISTOVAM, 2012, p.12).

Os Principios Constitucionais do Processo Penal sdo constitutivos das
chamadas “regras do jogo”, ou do devido processo (due process of law), servindo, ao
mesmo tempo, como mecanismos de limitacdo e legitimacdo do poder de punir. O
Processo Penal deve ser analisado a partir da “instrumentalidade constitucional”, ou
seja, um instrumento a servico da maxima eficacia do sistema de garantias
constitucionais sendo um caminho necessario para se chegar a uma pena (ou nao
pena), permeado por regras que limitam o exercicio do poder punitivo (LOPES
JUNIOR, 2019, p. 121).

Nesse sentido, Oliveira (2007, p. 63) explica que o Neoconstitucionalismo exige
uma nova postura de pensamento juridico, ndo podendo mais o direito positivo se
restringir a um conjunto de normas que regulam a conduta humana, mas devendo
aliar-se aos principios positivados na Constituicdo, pois eles embasam de
racionalidade, sdo norteadores da valoracdo dos motivos, dos meios e dos fins do
sistema juridico.

O carater ideologico do Neoconstitucionalismo é o de concretizar direitos
fundamentais, sendo a Constituicdo como valor em si mesmo (LENZA, 2018, p. 70;
AGRA, 2005, p. 31). Canotilho (1991, p. 175-176) ainda vai além em suas explanagdes,
afirmando que, no novo sistema constitucional (Neoconstitucionalismo), os principios
tém uma fungdo normativa, por serem o fundamento das regras juridicas, sendo
possivel identificar uma real modificacdo do “direito como é” para o “direito como
deve ser”.

Por fim, urge salientar as palavras de Barroso (2004, p. 147), pois afirma que, em
épocas de constitucionalismo avangado, os principios oxigenam as Constituicdes. E
gracas a eles que os sistemas constitucionais encontram a unidade de sentido e
conferem a valoracdo de sua ordem normativa. Os principios positivados na
Constituicdo sdo normas escolhidas pelo Poder Constituinte como fundamentos ou
qualificagdes essenciais da ordem juridica que institui.

Principio da supremacia do interesse pablico

O Principio da supremacia do interesse publico ndo possui afirmacdo expressa
no texto da Constituicdo, mas se trata de principio implicito, estruturante, do regime
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juridico administrativo. Pela supremacia do interesse publico sdo permitidos
sacrificios e restri¢des a interesses particulares (NOHARA, 2017, p. 37).

E o pressuposto de uma ordem social estavel, em que todos e cada um possam
sentir-se garantidos e resguardados, como define Mello (2013, p. 70). A primazia do
interesse publico sobre o privado é inerente a atuagdo estatal e domina-a, na medida
em que a existéncia do Estado se justifica pela busca do interesse geral, ou seja, da
coletividade (MEIRELES, 2016, p. 113).

A supremacia do interesse publico significa sua superioridade sobre os demais
interesses existentes na sociedade. Os interesses privados nao podem prevalecer sobre
o interesse publico. A indisponibilidade indica a impossibilidade de sacrificio ou
transigéncia quanto ao interesse publico, e é decorrente de sua supremacia, de acordo
com Justen Filho (2008, p. 54).

A contrario sensu, Binenbojm (2005, p. 146) assevera que, em vez de uma regra
de prevaléncia, impde-se ao intérprete/aplicador do Direito um percurso ponderativo
que, considerando a pluralidade de interesses juridicos em jogo, proporcione uma
solugdo capaz de realiza-los ao méximo.

Nesse sentido, vem sendo partilhada a ideia de que a Administragdo cabe
realizar a ponderacdo dos interesses presentes numa determinada circunstancia, para
que ndo ocorra sacrificio “a priori” de nenhum interesse; o objetivo dessa fungao esté
na busca de compatibilidade ou conciliagdo dos interesses, com a minimizagao dos
sacrificios (MEDAUAR, 2005, p. 149-150).

Percebe-se, portanto, que deve prevalecer a ponderacdo dos interesses em jogo,
nao sendo sempre que o interesse publico deve prevalecer, ndo sendo adequado
conferir ao interesse publico uma supremacia abstrata, pois isso eliminaria qualquer
espaco de ponderacdo (TRYBUS, 2006, p. 126).

Principio da nao autoincriminacao

O Principio do nemo tenetur se detegere assegura a pessoa acusada de pratica de
um ilicito penal o direito de ndo se autoincriminar e de ndo produzir prova em seu
desfavor. Compreende também que o sujeito ativo ndo pode sofrer nenhum prejuizo
juridico por omitir-se de colaborar em uma atividade probatéria e que esta omissao
nao pode gerar presuncdo de culpabilidade (CORDEIRO, 2021, p. 8).

O principio retro aparece positivado no ordenamento juridico brasileiro em trés
momentos: no artigo 5°, inciso LXIII da Constitucional Federal (BRASIL, 1988); no
artigo 8° 2, g, da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (PACTO DE SAN
JOSE DA COSTA RICA, 1992); e no art. 186 do Cédigo de Processo Penal (BRASIL,
1941).

Com base nesse principio e no Neoconstitucionalismo, seria inconstitucional
coagir o condenado, através da penalidade da falta grave, a se submeter ao
procedimento de identificacio de perfil genético, fornecendo informagdes que
poderdo, mais tarde, ser determinantes para uma nova condenacdo (CORDEIRO, 2021;
GIAMBERARDINO, 2021).

Alcar a negativa do sentenciado a se submeter a identificacdo de perfil genético
aos status de falta grave é inconstitucional por atentar contra a proporcionalidade, sob
o angulo da necessidade, sendo manifesto excesso legislativo, afirma Santos (2020, p.
484).
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Vay e Silva (2012, p. 13-14) ponderam que, nem em razdo de uma suposta
supremacia do interesse publico se justificaria excepcionar o principio do nemo tenetur
se detegere no caso concreto, uma vez que, quando se esté a falar em direitos individuais
(fundamentais), em muito se distancia da conceituacdo dicotdmica de “interesse
publico” e “interesse privado” tdo propria do Direito Administrativo. Concluindo, o
principio do nemo tenetur se detegere trata-se do direito que possui o acusado de que o
Estado nao possa obrigé-lo a colaborar para a sua prépria condenagao, direito esse
diretamente vinculado ao principio da dignidade da pessoa humana.

Borges (2006, p. 30) afirma:

Nao se trata de desconstruir a supremacia do interesse publico. Bem
ao contrario, na atual conjuntura nacional, o que é preciso, mais do que
nunca, € fazer respeitd-la, é integra-la na defesa dos luminosos
objetivos fundamentais de nossa Constituicdo. [...| E preciso nio
confundir a supremacia do interesse publico - alicerce das estruturas
democraticas, pilar do regime juridico-administrativo - com as suas
manipulacdes e desvirtuamentos em prol do autoritarismo retrégrado
e reacionario de certas autoridades administrativas.

O problema, pois, ndo é do principio: é, antes, de sua aplicagdo pratica.
Trata-se, isto sim, de reconstruir a nocao, situa-la devidamente dentro
do contexto constitucional, para que possa ser adequadamente
defendida e aplicada pelo Poder Judicidrio, no exercicio de seu
inafast4vel controle.

Em sintese, o autor supra infere que o axioma do Principio da supremacia do
interesse publico deve ser aplicado, no entanto sua aplicacdo deve ser ponderada,
frente a outros principios da Constituicio Federal (BRASIL, 1988), para que nao
ocorram manipulagdes e desvirtuamentos, cabendo ao Poder Judicidrio essa
fiscalizacao.

Diante desses conflitos principiolégicos, tornam-se relevantes as palavras de
Sanchis (2000, p. 132), ao afirmar que, havendo a coexisténcia de uma diversidade de
valores, as vezes contraditérios, em vez de uma ideologia homogénea, o judiciario se
faz mais presente em vez do legislador ordinario.

CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve como objetivo geral a andlise da constitucionalidade
da sancdo imposta a negativa da identificacdo do perfil genético pelo ingresso no
estabelecimento prisional.

Com base na revisdo legislativa, pode-se perceber que o procedimento de
identificacdo de perfil genético em condenados se trata de uma inovagédo legal que vem
sendo aprimorada com o decorrer do tempo. A Lei n° 12.654 determinava ser
obrigatéria a submissdo ao procedimento de identificacdo genética. Tal previsao foi
levada ao STF, que declarou repercussao geral do tema, com fito de ser colocada em
pauta. Posteriormente, a atualizacdo da Lei n°7.210 tirou o carater de obrigatoriedade,
mas trouxe uma sangdo no caso de recusa ao submetimento do supracitado
procedimento.

Analisando a revisdo bibliografica, percebe-se que a sancdo imposta, na
presente situacdo, qual seja, a falta grave, acarreta diversos efeitos na progressao de
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pena do condenado, o que acaba por gerar uma coacao do individuo em se submeter
a tal procedimento.

Com base nisso, surge o questionamento se tal previsao é constitucional, tendo
em vista que, conforme o Neoconstitucionalismo, as Leis Infraconstitucionais devem
seguir os principios que norteiam a Constituicao.

Nesta reflexdo, utiliza-se a revisao bibliografica acerca de dois principios que
se confrontam no caso em tela: Principio da supremacia do interesse publico versus
Principio da ndo autoincriminacdo. O primeiro, em sintese, significa que os interesses
privados nao podem prevalecer sobre o interesse ptblico, em busca do interesse geral.
Ja o segundo traz que o individuo ndo pode ser coagido a fazer provas contra a si
mesmo.

Conclui-se que nenhum principio deve ser considerado em abstrato, sendo
todos passiveis de ponderagdo, existindo uma tendéncia entre os doutrinadores de
considerar a falta grave, decorrente da negativa da submissado a identificacao de perfil
genético, como inconstitucional.

Uma limitagdo encontrada na pesquisa foi a escassez de material bibliografico
reflexivo acerca do tema, dada a atualidade deste. Para estudos futuros pode ser
relevante a andlise do impacto desse dispositivo na prescricao.
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